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por el cual se adiciona el articulo 357 de la Constitu-
cion.”

Honorables Representantes:

Cumplimos con el honroso encargo que nos fue
conferido por la Presidencia de la Comision Primera
Constitucional Permanente, para elaborar la Ponencia
Reglamentaria para segundo debate al Proyecto de Acto
Legislativo de la referencia.

En buena hora la Comisién Primera Constitu-
cional tuvo a bien impartir su aprobacién al Pro-
yecto de Acto Legislativo por el cual se adiciona el
articulo 357 de la Constitucién Politica de Colom-
bia. Lo hizo luego de sopesar con buen juicio las
conveniencias del proyecto, que, indudablemente,
sera de beneficio para la inmensa mayoria de los
municipies del pais, que vienen profundamente
afectados en su funcionamiento y que estan impo-
sibilitados para emprender las obras que en la
cotidianidad vienen reclamando sus ciudadanos.

Cumple en esencia el Proyecto de Acto Legislativo
con los propdsitos de la descentralizacion fijados por la
Constitucion de 1991, caracteristica esta que desarrolla
conforme a las exigencias de una realidad que no puede
ser inferior a lo consignado en los marcos legales.

Suobjetivo es consonante con ladecisién de la Corte
Constitucional, en la Sentencia nimero C-520 de 1994,
cuando declaré inexequible el paragrafo que trafa el
articulo 22 de la Ley 60 de 1993, por considerar que, en

cuanto permitia la destinacién de un 10% de la partici- -

pacidn de los municipios a partir de 1999, en gastos de
funcionamiento de laadministracién municipal, contra-
venia el articulo 357 de la Carta, pues estos gastos no
encajaban dentro del concepto de inversion social. Esta
decisiénde la Corte tomo por sorpresa alos municipios,
que no estaban preparados para funcionar con sus
IECUISOS propios.

En este orden de ideas el paragrafo que se propone
insertar al articulo 357 de la Constitucién, como adicién

PONENCIAS

al mismo, persigue subsanar el defecto atras expuesto,
en la medida en que brinda la posibilidad de aplicar una
determinada proporcién de la participacion aludida,
hasta un porcentaje determinado, en gastos de funcio-
namiento, atendiendo en forma razonable las categorias
de los municipios. Asi se tiene que los de quinta y sexta
categorias quedarian autorizados para hacer uso hasta
de un 30%; los de tercera y ctuarta hasta un 20%, y los
desegundacategoriahastaun 10% poreltérmino detres
vigencias finales contadas a partir‘del .1° de enero de
1996. Estos aspectos fueron claramente explicados, en
la exposicioén de motivos, que tuvo en cuenta la Comi-
sién Primera Constitucional para proceder a considéerar
la-viabilidad y bondades del proyecto.

En las circunstancias anteriores proponemos a
los honorables Representantes, que sea aprobado
el Proyecto que se considera, pues constituye una
importante solucién que busca, entre otros fines,
evitar el nacimiento de otras conflictivas situacio-
nes de orden social y piblico, que como bien se
sabe representan peligrosos factores de inestabili-
dad y de crisis en los municipios colombxanos

Delos honorables Representantes,

Tarquino Pacheco Camargo,
Juan Ingnacio Castrillon.

HONORABLE CAMARA DE REPRESENTANTES -
COMISION PRIMERA CONSTITUCIONAL -
SECRETAR{A GENERAL

‘Santafé de Bogoté D.C, 7de junio de 1995.

Autorizamos la presente ponencia para segundo
debate al proyecto de Acto Leglslatlvo mimero 18/95,
Senado y nimero 260/95 Camara “por la cual se adicio-
na el articulo 357 de la Constitucién”, presentada ;ior
los honorables Representantes Tarquino Pacheco
Camargo y Juan Ignacio Castrillén.

Presidente; .
Jairo Chavarriaga Wilkin,
Vicepresidente,

Mario Rincén Pérez,
Secretario General.

Carlos Julio Olarte Cérdenas,

PONENCIA PARA PRIMER DEBATE AL
PROYECTO DE LEY NUMERO 047/94
CAMARA.

por medio de la cual se rinde tributo a un insigne
colombiano.

Honorables Representantes:

He sido designado por la Mesa Directiva de esta
Comision, para rendir ponencia del Proyecto de ley
antes mencionado; tal misién me honra maxime tratan-
dose de uno de nuestros coterraneos mas destacados del
cual debesentirse orgulloso,nosélo el pueblo antioquefio
sino el pais en general. Es de anotar que el pensador
Fernando Gonzalez se rob6 la atencién de autores y
filésofos como: Sartre, Axorin, T. Wilder entre otros.
Sunombre fue postulado pararecibir los premios nébel
de literatura y otros de talla internacional.

Es clara la intencién que lleva el texto del Proyecto
ysobre el cual existe discusion al respecto en materia de
competencia, para pronunciarse asi sobre su legalidad
y constitucionalidad.

Haciendo un anélisis podemos decir:

1. El articulo primero, busca rendir tributo al escritor .
Fernando Gonzalez con motivo del centenario de su
nacimiento ha celebrarse el 24 de abril de 1995.

2. El articulo segundo, siendo consecuente con el
articulo anterior busca celebrar ese centenario y rendir
dicho tributo por medio de una placa a nombre del
Congrese de la Repiiblica la cual sera colocada en las
instalaciones del Museo “Otraparte”, ubicado en el
Municipio de Envigado, Departamento de Antioquia.

Haciendo un analisis del articulo 158 de la Consti-
tucién Nacional, de su sentido y espiritu no encuentro
1az6n l6gico-juridica por la cual el sefior Ministro de
Hacienda, doctor Guillermo Perry Rubio objete los
articulados 1 y 2 de este Proyecto, aduciendo que este
iltimo romperia la unidad de materia y por lo tanto va
en contravia de la Constitucién Nacional.

El artiCulo segundo, sélo esti.buscando desarrollar
el articulo primero y una forma de hacerlo es: “honrar
tributo a un insigne ciudadano mediante placa conme-
morativa” o también podria interpretarse asi: “rendir
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homenaje mediante placa conmemorativa a un insigne
ciudadano”.

Ahora, que en el articulo segundo de este Proyecto,

no se incluyé en la leyenda “por medio de la cual se,

rendiria tributo a un insigne ciudadano”, es una obje-
cion de forma mas no de fondo, y €sta es susceptible de
sanearse ya sea incluyendo el texto del mismo por parte
del autor de dicho Proyecto de ley o atendiendo los
principios generales del Derecho como son: Principio
de Celeridad y de Interpretacion. Asi como atendiendo
alos principios de Celeridad y Correccién Formal de los
procedimientos que consagran los numerales 1 y 2 del
articulo segundo de la Ley 5* de 1992.

Para efectos de subsanar los vicios de procedimiento
y aplicar el Pr1n01p10 de Celeridad de los tramites de la
ley, propongo incluir como texto de la placa.conmemo-
rativa: “El Congreso de la Repiblica se une a la celebra-
cién del Centenario del ilustre escritor Fernando
Gonzilez”.

Hallo razones legales y constitucionales.a los argu-
mentos del sefior Ministro de Hacienda cuando sobre
los articulos tercero y cuarto del mismo Proyecto aduce
que estos articulos tras romper la unidad de la materia
y la competencia para decidir sobre “... donde se esta-
blece la emision de estampillas, es menester resaltar que
la Ley 3* de 1992 remite los Proyectos de ley relaciona-
dos en materia de Hacienda Piblica a la Comisién
- Tercera y no a la Segunda, por-lo cual, se estaria
contradiciendo dicha ley en el articulo 22 En efecto, los
proventos de la emision de estampillas constituyen
" tasas y sutramitacion debe surtirse como ocurre con las
demas materias de este orden”.

Al demostrarse que el tantas veces mencionado
Proyecto trata en sus articulos tercero y cuarto, materias
diferentes a las definidas en los articulos primero y
segundo, violando asi el Principio de Especificidad
“engendra un segundo conflicto y es el Contlicto de
Competencia. :

Este Contflicto de Competencia generado, recae para

" decidir sobre el mismo en el Presidente de la honorable’

Céamara de Representantes (articulo segundo, paragrafo
primero, Ley 3%, de 1992). Pero aunque €ste es suscep-
tible de sanearse por el competente antes aludido, a
quien se designe como ponente del segundo debate se
encontrard de nuevo con la violacién del Principio de
Especialidad, que no es susceptible de saneamiento por
ser un vicio de fondo y no de forma. .

Conclusiones o ' -

Por lo antes cxpuesto y teniendo en cuenta los
.argumentos anteriores, asi como el pronunciamiento
del sefior Ministro de Hacienda y del senor Oscar
Guardiola (objeciones al Proyecto de Ley 047/94):

1. Queda ampliamente demostrado que los articulos
tercero y cuarto de este Proyecto viola el Principio de
Especialidad, por lo tanto, estos dos deben desaparecer
del Texto Definitivo para asi unificar en la misma
materia los articulos 1y 2.

2. El Proyecto de ley nimero 047 de 1994, presen-
tado por el honorable Representante Benjamin Higuita
Rivera, pierde su rango de Proyecto de ley y pasa a ser
(con el nuevo texto) una Proposicion y para decidir
sobre ella es competente de la Mesa Directiva de esta
honorable Corporacion.

3. Con respecto alos articulos tercero y cuarto, desapare-
cen del texto, por las razones antes expuestas (violacion del
articulo 158 de la Constitucién Nacional).

4. Por no demostrarse que el Museo “Otraparte” es
entidad oficial y para éste se estaria creando por medio
de este Proyecto de ley un auxilio de los que no son
permmdos por los articulos 355 y 359 de la Comtltu—
cion Nacional. :

Nos permitimos proponer Dése primer debate al
Proyecto de Ley nimero 047/94 junto con su pliego de
modificaciones. .

o Luis Norberto Guerra Vélez,
Representante a la Camara,
Departamento de Antioquia.
Ponente.
. Javier Tato Alvarez Montenegro,
‘Representante a la Camara,
Departamento de Narifio.
: ' Ponente.

PLIEGO DE MODIFICACIONES

- El Congreso de Colombia,
DECRETA:

Articulo 1°. Se modifica por:

La Naci6n rinde tributo a [a figura del ilustre pensa-
dor, filésofo y escritor Fernando Gonzalez, con motivo
del centenario de su nacimiento, ha celebrarse el 24 de
abril de 1995. Para tal efecto se hard mediante placa
conmemorativa que dir4: “El Congreso de la Repiiblica
seune a la celebracion del Centenario del ilustre escritor
Fernando Gonzilez”.

Atrticulo 2° Se suprime y se cambia por: rige a partlr
de su sancion.

Atrticulo 3%
- Articulo 4,
Articulo 5%

Dicha placa se fijara en el Museo Oi'raparte del
Municipio de Envigado, Antioquia. .
* % ok

PONENCIA PARA PRIMER DEBATE AL
PROYECTO DE LEY NUMERO 163 DE 1995
CAMARA

por la cual se modifica el articulo 2° de la ley 48 de
1986.

Se suprime.
Se suprime.
Se suprime.

Doctor

JAIRO CHAVARRIAGA WILKIN -
Presidente

Comisién Primera Constitucional
Honorable Camara de Representantes
Ciudad.

Respetado doctor Chavarriaga:

Lainiciativa presentada por el honorable Represen-
tante Arturo Yepes Alzate, es bien intencionada en el

- sentido de ampliar el monto de.la emisién de una

estampilla proconstruccién, dotacion y funcionamiento
de los centros de bienestar del anciano, en cada una de
las entidades “territoriales consagrada en la-Ley 48 de
1986. .

Con la expedicion de esta ley, en especial el

‘Departamento de Caldas, encontré en ella, segiin el

autor de la iniciativa, un eficaz instrumento juridi-
co para obtener la atencion integral de las personas
de la tercera edad.

" Ahorabien, en algunos departamentos como enelde
Caldas el uso de esta estampilla ya cop6 el tope de los
$500.000.000, establecido en la mencionada ley.

Este hecho, ha creado una situacién grave, por
cuanto los centros que se beneficiaban con este recurso
ya no lo estan percibiendo y no han recibido solucién
alguna de parte de instituciones gubernamentales.

Es por esto que se hace absolutamente necesa-
rio que el honorable Congreso de la Repiiblica

proceda a expedir la ley que permita ampliar el
tope de la emision de la estampilla en unos valores
que se estimen puedan ser importantes para aten-
der la dotacion y el funcionamiento de los centros
de bienestar del anciano.

Ahora bien, teniendo en cuentalo estipulado en
la Ley 3% de 1992, que contiene lo relacionado con

el funcionamiento y la composicién de las Comi-
siones Constitucionales Permanentes tendriamos
que llegar a la conclusién que es no es de recibo de
la Comisién Primera el estudio de tal iniciativa por
cuanto en el presente Proyecto de ley lo que se
quiere es aumentar el tope de la emision de una
estampilla, conllevando esto una erogacién
presupuestal, que le corresponderia a la comisién
tercera, encargada del estudio de todo lo relaciona-
do con contribuciones.

Por todo lo anterior, solicitamos se remita el expe-
diente a la Presidencia de la honorable Camara de
Representantes, para que €sta su vez haga nuevamente
el reparto a la comision correspondiente.

Cordialmente, - ~

Ponentes,
Jairo Arturo Romero,

Juan Ignacio Castrillon.

EE I

PONENCIA PARA PRIMER DEBATE AL
PROYECTO DE LEY NUMERO 173 DE 1995
CAMARA

por medio de la cual se autoriza la emision de la
estampilla “Armero 10 aiios”. -

Cumplimos con el honroso encargo de rendir poi
nencia al Proyecto de ley ndmero 173 Céamara “por
medio de la cual se autoriza la emision de la Estampilla
Armero 10 afios”, en los siguientes términos:

Es loable el objetivo con el cual el autor del proyecto
pretende aliviar al municipio Armero-Guayabal de la
carga que hasoportado por 10 afios al asumir la respon-
sabilidad de su fraternal desaparecido Municipio de
Armero.

El proyecto sin embargo debe modificarse en aspec-
tos que no estan acorde con las normas constitucionales.

Asi el paragrafo al articulo 3° no se ajusta a lo
mandado en el numeral 4°delarticulo300delaC. P. que
establece que las Asambleas Departamentales deben
decretar los tributos y contribuciones de conformidad
conlaley. Quiso el constituyente que fueralaley la que
limitara esta facultad de las asambleas y no dejarlaala
libre iniciativa de ellas.

De ahi por qué el paragrafo debe suprimirse por
cuanto esta justamente autorizando o dejando a la libre
iniciativa de las asambleas que puedan sustituir la
estampilla porotro sistema de recaudo. La Constitucién
somete el establecimiento de cada sistema derecaudoal
imperio de la ley.

En el articulo 4° debe suprimirse la frase “... previa
autorizacién de la Asamblea del Departamento...”.

Lo anterior, porque no le es dado a las Asambleas
autorizar a los Municipios €l uso obligatorio de una
estampilla, sino que tanto las Asambleas como los
Municipios reciben de la ley esta facultad (numeral 5
articulo 150-de la C. P; numeral 4%, articulo 300 de la
C. P; numeral 49, articulo 313 Constitucional Politica).

Se debe suprimir el literal d) de articulo 1° ya que
como lo afirma su Autor le compete al Ministerio de
Agricultura y organismos afines.

El articulo 8° del proyecto debe suprimirse en su
totalidad por cuanto el articulo 158 de 1a C. P. establece
que “todo Proyecto de ley debe referirse a una misma
materia”. Este articulo no corresponde al asunto del
Proyecto de ley.

Porlas modificaciones propuestas presentamos a la
honorable Comisién la siguiente proposicion:

Dése primer debate al Proyecto de ley nimero 173
- 95 Céamara con las modificaciones arriba consignadas

“por medio de la cual se autorlza la emision de la
estampilla Armero 10 afios”

Honorables Representantes

Roy Barrera, Raitl Rueda Maldonado, Guzllermo
Buitrago.
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Camarade Representantes - Comision Tercera Cons-
titucional Permanente (Asuntos Econémicos).

Santafé de Bogota, 6 de junio de 1995. En la fecha
se recibi6 en esta Secretaria la Ponencia para primer
debate al Proyecto de ley nimero 173-C-95 “por medio
dela cual se autoriza la emision de la estampilla Armero
10 afios”, y pasa a la Secretaria General para su respec-
tiva publicacion.

El Secretario General,

Herman Ramirez Rosales.

ARTICULADO PROPUESTO AL PROYECTO
DE LEY NUMERO 173 CAMARA

por medio de la cual se autoriza la emision de la
estampilla Armero 10 ajios.

El Congreso de Colombia,
DECRETA:

Articulo 1°. Autorizase a la Asamblea Departamen-
tal del Tolima para que ordene la emision de la estam-
pilla “Armero 10 afios” cuyo producido se destinara
para:

a) Construccién y dotacién de la Biblioteca Piblica,
Casa de la Cultura, Coliseo Cubierto en el Municipio de
Armero- Guayabal

b) Planeacion y construccion de 4reas de desarrollo
social que contengan: vivienda urbana -rural con sus
servicios bdésicos domiciliarios-centros de acopio-
almacén comunal subsidiado (viveres - insumos agrico-
las-ganaderos); )

¢) Dotacién compra y mantenimiento de equipos
requeridos y necesarios para desarrollar nuevas técni-
cas para programas educativos en la comunidad y
capacitacién, formacién integral en las areas de
biotecnologia (agricola-ganadera-de alimentos, etc.)
microelectrénica -informatica-sistemas de comunica-
cion-robdtica-laboratorios- elementos y bienes de in-
fraestructura que requieran estos programas de caracter
interinstitucional.

Articulo 2°. La emision de la estampilla cuya crea-
cion se autoriza, serd hasta por la suma de cien mil
millones de pesos ($100.000 millones). El monto total
recaudado se establece a precios constantes de 1995.

Articulo 3° Autorizase a la Asamblea Departamen-
tal del Tolima para que determine las caracteristicas,
tarifas y todos los demas asuntos refe-rentes al uso
obligatorio de la estampilla en las actividades y opera-
ciones que se deban realizar en el departamento y en sus
municipios. Las providencias que expida la Asamblea
del departamento en desarrollo de lo dispuesto en la
presente ley, serdn llevadas a conocimiento del Gobier-
no Nacional a través del Ministerio de Hacienda y
Crédito Piblico. )

Articulo 4. Faciltase a los Consejos Munici-
pales del Departamento del Tolima para que previa
autorizaciéon de la Asamblea del departamento ha-
gan obligatorio el uso de la estampilla que por esta
ley se autoriza la emisiéon con destino-al Municipio
de Armero-Guayabal.

Articulo 5°. La obligacién de adherir y anular la
estampilla a que se refiere estaley, queda a cargo de los
. funcionarios departamentales y municipales que inter-
vienen en 10s actos.

Articulo 6% El recaudo de la estampilla se destinara
a lo establecido en el articulo 1° de la presente ley.
Atrticulo 7°. El control del recaudo; el traslado de los
“recursos al municipio de Armero-Guayabal y la inver-
si6n de los fondos provenientes del cumplimiento de la
presente ley, estardn a cargo de la Contraloria del
Departamento del Tolima.

Articulo 8°. Esta ley rlgc a partir de la fecha de su
promulgacién.

Raiil Rueda Maldonado, Guillermo Buitrago, Roy
Barrera.

PONENCIA PARA PRIMER DEBATE AL
PROYECTO DE LEY NUMERO 43/94
SENADO, 188/95 CAMARA
por la cual se modifican los Decretos niimeros 1264
y 1265 del 21 de junio de 1994, proferidos en
desarrollo de la emergencia declarada mediante
Decreto niimero 1178 del 9- de junio de 1994 y se
dictan otras disposiciones.

Sefiores

Presidente y demas miembros

Comisién Tercera Constitucional Permanente

Honorable Camara de Representantes

Ciudad

Honorables Representantes:

Por encargo del sefior-Presidente de la Comision,
nos ha correspondido la tarea de presentar informe para
primer debate al proyecto de ley de la referencia, “por
la cual se modifican los Decretos 1264 y 1265 del 21 de
junio de 1994, proferidos en desarrollo de 1a emergencxa
declarada mediante Decreto nimero 1178 del 9 de junio
de 1994 y se dictan otras disposiciones”.

Esta iniciativa fue presentada a vla consideracion del
honorable Senado de la Repiblica en el mes de agosto
del afio anterior, por los honorables Senadores Rodrigo
Villalba y Jorge Eduardo Gechem T. y por los honora-
bles Representantes Orlando Beltran Cuéllar, Julio
Bahamén Vanegas, Jesis Ignacio Garcia y José Maya;

“correspondi6 su estudio en esa Corporacién a la Comi-

sién Tercera, habiendo sido designados Ponentes para
primero y segundo debates, los honorables Senadores
AureliolragorriHormazay Gabriel Mujuy Jacanamejoy.

Tal como lo explica la exposicion de motivos del

‘proyecto, busca éste, ampliar en el tiempo, los benefi-

cios de caracter tributarjo y fiscal y de las medidas
adoptadas por el-Gobierno Nacional para los munici-
pios de los Departamentos de Cauca y Huila, que se
vieron gravemente afectados en el mes de junio de 1994,
por la avalancha del rio Péez.

Ante la magnitud de la tragcdla la admlmstracmn
del Presidente Gaviria, en ejercicio de la facultad con-
sagrada en el articulo 215 de la C. N. mediante la
expedicion del Decreto 1178 del 9 de junio, declaré el
estado de emergencia para la zona afectada y en virtud
de tal decision expidié normas complementarias para
hacer frente a las dificultades de caracter social y
econémico derivadas del desastre natural, entre ellas,
los Decretos 1264 y 1265 de 1994, mediante los cuales,
se establecieron exenciones tributarias para la zona
afectada por lacalamidad piiblica en los Departamentos
de Huila y Cauca, y se dictaron normas especiales sobre
créditos para la misma regién.

Los autores del proyecto encontraron ttiles y opor-
tunas las medidas promulgadas por el Gobierno Nacio-
nal, para conjurarlacrisis, pero entendieron que ellas se
quedaron cortas en el tiempo para hacer una adecuada
utilizacién de las mismas con miras a dar soluciones
definitivas al conflicto. Por tanto, en ejercicio de la
facultad constitucional que hoy tiene el Congreso Na-
cional de poder modificar, adicionar o derogar, las
normas que se expidan en los estados de emergencia,
fue presentada a nuestra consideracion la iniciativa que
hoy nos ocupa.

El proyecto resulta pues, de especml significado y
trascendencia, para todos.los habitantes de la zona

-afectada por el movimiento teldrico y la avalancha

del rio Paez, zona comprendida en jurisdiccién de
municipios pertenecientes a los Departamentos de
Cauca y Huila. La magnitud de la catastrofe y la
ausencia de soluciones definitivas, ameritan una
inmediata y permanente atencién del Gobierno
Nacional, de los gobiernos departamentales y lo-
cales, para alcanzar el objetivo de lograr la recupe-
racién econémica de la region, la reubicacion de
las familias damnificadas en predios productivos,
el mejoramiento de las-condiciones de vida de la

poblacién perjudicada y la neutralizacién de conflictos
sociales derivados de la situacion actual.

Tal como lo sefialan los ponentes del honorable
Senado, la cuenca del rio Paez, se caracteriza porser.de .
explotacion eminentemente agropecuaria, poblada por
minifundistas y pequefios propietarios indigenas y cam-
pesinos, y en menor, escala colonos y mestizos, los-
iiltimos dedicados basicamente a actividades comercia-
les. La agricultura de rudimentaria y la ganaderia exten-
siva. El sector industrial o.agroindustrial es incipiente.:
Sobresale el subsector artesanal. La insuficiente infra-
estructura vial, los pésimos servicios piiblicos, la limi-
tada cobertura en salud y educacién y la carencia de

- vivienda adecuada, son caracteres que identifican la

region aquejada por la tragedia. Se trata de una parte de
nuestro territorio, que requiere de nuestra méaxima aten-
cion y de la de las autoridades, a riesgo de convertirse
en otro foco de violencia social y politica. Se hace
urgente entonces, tomar las medidas adicionales condu-
centes a conjurar la crisis y reintegrar la hoya del rio
Péez, al normal acontecer de la vida social, econémica
y politica del pais. ' .
Consideraciones constitucionales y legales

El proyecto de ley, busca modificar los Decretos
Nacionales nimeros 1264 y 1265 del 21 de junio de
1994, que fueron expedidos en virtud de la declaratoria
del estado de emergencia hecha por ‘el Gobierno me-
diante el Decreto nimero 1178 del 9 de junio del mismo
afo, y por los cuales se dictaron medidas de orden
tributario, de beneficio fiscal y en materia de crédito
para los afectados por la tragedia.

El Congreso Nacional, en ejercicio del control poli-
tico que puede realizar sobre los actos del Gobierno y de
la Administracion y particularmente sobre aquellos que
tengan origen en los estados de excepcion, tiene hoy
plena competencia para tramitar y aprobar el presente
proyecto de ley. Tal afirmacion surge de la interpre-
tacién del precepto constitucional contenido en el ar-
ticulo 215 de 1a Carta, que en sus incisos sexto y séptimo
establece: -

“El Congreso, durante el afio siguiente a la declara-
toria de la emergencia, podrd derogar, modificar o
adicionar los decretos a que se refiere este articulo, en
aquellas materias que ordinariamente son de iniciativa
del Gobierno. En relacién con aquellas que son de
iniciativa de sus miembros, el Congreso podré ejercer
dichas atribuciones en todo tiempo.

El Congreso, si no fuere convocado, se reunira por
derecho propio, en las condiciones y para los efectos
previstos en este articulo™.

En desarrollo de los preceptos constitucionales que
reglan los estados de emergencia, laLey 137 de 1994 en
su articulo 49, establecio:

“El Congreso podrd, durante el afio siguiente a la
declaratoria del estado de emergencia, reformar, dero-
gar, o adicionar los Decretos Legislativos que dicte el
Gobiemo durante dicho estado, en aquellas materias
que ordinariamente son de iniciativa gubernamental.

" También podra en cu:ilquier momento, ejercer estas
atributiones en relacién con las materias que sean de
iniciativa de sus miembros>. ’

- Enconcordanciaconlas normas citadas anteriormente; la
Ley 5% de 1992 (chlamcnto interno del Congreso), en los
articulos 254 a 260, consagrd para el Gobierno Nacional la
obhgacmn de presentar con carcter inmediato al Congreso,
informes motivados relativos al origen de la declaratoria del
estado de emergencia, de las medidas adoptadas dentro del
mismo, a efecto de que pueda con relacién a estos temas, .
ejercer el Congreso a plenitud su control politico. Puede
concluirse entonces que la iniciativa legislativa que hoy
amitamos estaprotcgldadcv1ab111dadconstltucwnalylegal

El articulado del proyecto

En relacién con el articulado original del proyecto,
los ponentes en la Comision Tercera del Senado intro-
dujeron modificaciones que fueron aceptadas, primero
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por la Comision y posteriormente por la plenaria de esa
corporacion en el segundo debate. Tales modificacio-
nes fueron de caracter juridico, y de redaccion del
.articulado, orientadas a dar a su texto la mayor claridad
normativa posible, pero también fueron de fondo en
cuanto al sefialamiento de los términos de tiempo para
acceder a los beneficios como a la'forma y condiciones
en que ellos deben ser aplicados, de manera que real-
mente se reviertan como beneficio -a la poblacién gol-
peada por el desastre.

Respecto del articulado aprobado por el honorable Sena-
do, no sugerimos modificaciones. Entre otros factores, por el
hecho de que en razon del tiempo de que dispone el Congreso
para hacer uso de su atribucin constitucional, resultaria de

_riesgo proponerlas, frustrando de esta manera la sana inten-
cién de los autores del ‘proyecto, de contribuir con sus
coterraneos alasoluciénde lacrisis que se mantiene planteada

-aiin por el fenémeno natural.

El texto normativo, extiende la vigencia de las exenciones
de impuestos que fueron sefialadas en el Decreto 1264 de
1994, hasta el 31 de diciembre del aiio 2003, modificando el
plazo inicial que sélo alcanzaba al 31 de diciembre de 1995.
Asimismo para la estricta aplicacion de la ley, deja determi-
nado el marco geografico del beneficio, sefialando con
precisién los municipios de los Departamentos de Cauca y
Huila que quedan cobijados por las medidas. Sin embargo,
deja la ley, facultado al Gobiemo para ampliar a otros

"~ municipios del area, los beneficios de las exenciones que se
disponen.

Se establece exencién de impuesto de la renta y comple-
mentarios, para las nuevas empresas agricolas, ganaderas,
establecimientos comerciales, industriales, turisticos y mine-
ros que no se relacionen con la exploracion o explotacion de
hidrocarburos, siempre que se establezcan a partir del 21 de
junio de 1994 y hasta el 31 de diciembre del afio 2003, y que
generen por Jo menos el 80% de su produccion en la zona
afectada por el fendmeno telirico y laavalancha del rio Paez.

Se concretan taxativamente los porcentajes, condiciones,
caracteristicas de la exencion, los beneficiarios, los requisitos
previos para acceder a ella y se moldean normas para identi-
ficarlas empresas y unidades productivas que pueden acoger-
se a ella.

De otro lado, se consagra un beneficio tributario, para la
maquinaria agricola, y los equipos industriales o
agroindustriales nuevos, o de modelos producidos hasta con
tres afios de anticipacion al momento de importarlos, pero que
se instalen en los municipios comprendidos como area de
influencia, los cuales se importaran exentos de todo impuesto,
tasa o contribucién, para hacer poderosamente llamativas las
inversiones en la region.

Se consagraunaexpresa autorizacion al sistema bancario
nacional vinculado al sistema de crédito agropecuario y alos
organismos cooperativos de ciédito a castigar las deudas que
por capital, intereses y otros gastos, existierena 21 de junio de
1994 a cargo de productores particulares en los municipios
sefialados en el articulo primero del proyecto. Tales obligacio-
nes asi castigadas seranreembolsadas porlaNaci6n con cargo
al Presupuesto Nacional o con recursos del Fondo Financiero
Agrario, Finagro, con sujecion alas respectivas apropiaciones
presupuestales.

Se crea igualmente una linea especial de crédito de
fomento para estimular €l establecimiento de nuevas empre-
sas, o de unidades econdémicas productivas, en el sector
agricola, ganadero, industrial y comercial, turistico y minero,
con destino a la cofinanciacién de capital de trabajo, maqui-
naria y equipos y activos fijos y se autoriza al Banco de la
Repiiblica, para sefialar los procedimientos y requisitos nece-
sarios que permitan acceder a tal crédito.

Finalmente se declaran exentas de todo impuesto tasa 0 -

contribucién las donaciones que en favor de personas damni-
ficadas realicen entidades dedicadas a la rehabilitacién de la
zona afectada, hasta el 31 de diciembre del aiio 2003.
Concluimos que el conjunto de disposiciones que contie-
ne la iniciativa, sin lugar a dudas estan orientadas a contribuir
por una via de excepcién, a la solucion de los innumerables
problemas que de orden social y econ6mico deja laavalancha

del rio Paez, a un buen mimero de compatriotas, de los
Departamentos de Cauca y Huila.

Porlas consideraciones anteriores, nos permitimos propo-
ner:

Dése primer debate al Proyecto de ley 43 S de 1994 188
Camara de 1995 “por la cual se modifican los Decretos 1264
y 1265 del 21 de junio de 1994 proferidos en desarrollo de la
emergencia declarada mediante Decreto nimero 1178 del 9
de junio de 1994 y se dictan otras disposiciones”, sin modi-

“ficaciones al texto aprobado por el honorable Senado de la

Repiiblica. :
Santafé de Bogota, D. C., mayo de 1995.
“Vuestra Comision, . '
Ricardo Alarcon Guzmdn,
Antonio Alvarez Lleras,
Ponentes.
CAMARA DEREPRESENTANTES.- COMISION TERCERA
CONSTITUCIONAL PERMANENTE.- (ASUNTOS ECONO-
_ MICOS). :

Santafé de Bogota, 6 de junio de 1995.- en la fecha fue
recibida en esta Secretaria la ponencia para primer debate al
Proyecto de ley nimero 43-S-94, 188-C-95 “por la cual se
modifican los Decretos nimeros 1264 y 1265 del 21 de junio
de 1994. Proferidos en desarrollo de la emergencia declarada
mediante Decreto niimero 1178 del 9 de junio de 1994 y se
dictan otras disposiciones”, y pasaa la Secretaria General para
su respectiva publicacion. h

El Secretario General,

Herman Ramirez Rosales.

* Kk

PONENCIA PARA PRIMER DEBATE
PROYECTO DE LEY NUMERO 209 DE 1995
CAMARA
“por la cual la Nacion se asocia a la celebracion de
los cincuenta arios de la Fundacidn de la Universi-
dad del Tolima, se ordenan unos gastos para obras
de infraestructura y dotacion y se dictan otras
disposiciones relacionadas con esta efemérides”.

Sefior Presidente y honorables Representantes de la
Comisién Cuarta de la Camara:

Nos.es grato rendir ponencia ante ustedes sobre el
proyecto de Ley mimero 209 de 1995, “por la cual la Nacién
se asocia a la celebracion de los cincuenta aiios de la Funda-
cion de la Universidad del Tolima, se ordenan unos gastos
para obras de infraestructura y dotacién y se dictan otras
disposiciones relacionadas con esta efeméride”

Es preciso hacer ante ustedes énfasis en €l sentido de no

dejar pasar desapercibida esta fecha, en vistadel papel estelar
que esta Universidad ha jugado en el desarrollo del Tolima y
€l Centro de Colombia. :

Antes de proseguir, deseamos para informacion de todos,
hacer una sinopsis de la Universidad: Su historia se remonta
amedio siglo, fue creada por Ordenanza mimero 5 del 21 de
mayo de 1945, y entr6 en funcionamiento mediante Decreto
legislativo nimero 1916 del 26 de octubre de 1954.

Hoy en dia la Universidad cuenta con 18 programas
presenciales, con 2.500 alumnos matriculados en las distintas
facultades; y prestando un servicio de amplia cobertura, a
través del Instituto de Educacion a Distancia, para un total de
13 programas, y un mimero de 3.000 alumnos diseminados
en diversos sitios de la amplia geografia colombiana, distri-
buidos en 17 Cread (Centro Regional a Distancia) en el

Tolima; y 4 en el testo de.Colombia, a saber: Guajira,

Amazonas, Valle y Cesar.

También se ha creado y formalizado el sistema de post-
grado como unamaneradeayudaralapromociéndel personal
docente del pais. Hoy dia se encuentran matriculados en las
diferentes modalidades de post-grado 612 alumnos. De la
misma manera, la Universidad desea ampliar sus facultades,
teniendo para‘tal fin como requerimiento las expectativas
tanto de alumnos como de la ciudadania circunvecina, aten-
diendo esta peticién se formalizé que sea la Facultad de
Medicinalaque entraraaengrosar elnimero delas existentes;
para ello, se firm6 un convenio con la Universidad Nacional

de Bogotépara que explorasen la factibilidad acerca de dicha
facultad. ‘

En el informe solicitado a la Universidad Nacional, para
que determinara la caracterizacion de la problematica de la
salud Piblica del Departamento del Tolima y su area de
influencia, la demanda potencial de recursos humanos califi-
cados en medicina, y a cudl podriaserla demanda efectiva de
cupos universitarios para esta carrera en la ciudad de Ibagué,
a la vez que la oferta disponible de servicios médicos y su
posible utilizacién como soporte; una vez leidas las conclu-
siones de dicho informe, se encuentra valida la factibilidad-
parala puesta en marcha de la Facultad de Medicina:

Sabido es que a mayor nimero de carreras corresponde
ampliar la infraestructura actual, es preciso requerir inversion
por parte del Estado; y qué mejor que aprovechar la fecha
importante que esta.viviendo la Universidad en sus 50 afios
de existencia.

Las peticiones que se formulan por parte de lacomunidad
universitaria para la ampliacion de cobertura se pueden
encausar en los siguientes proyectos:

1. Construccién bloque aula de clases 1.000.000.000

2. Construccién bloque para recursos educativos y ayu-
das audiovisuales: 680.000.000

3. Construccién bloque laboratorios: 1.000.000.000

4. Adecuacién y mantenimiento de la planta fisica exis-

tente: 120.000.000

5. Adquisicién vehiculos para transporte a practicas de -
campo de estudiantes: 200.000.000
6. Dotacion de laboratorios, ayudas audiovisuales, bi-
blioteca, computadores y equipos de topografia: 400.000.000
7. Adquisicién y adecuacién lote terreno Granja San
JorgeenlaactualidaddepropiedaddelaComunidad Salesiana:
1.600.000.000
Total $5.000.000.000
~ Fundamentamos la anterior peticién en el anhelo de
muchos colombianos de escasos recursos que desean termi-
narsus estudios superiores yamparados enel soporte legal que
nos dan los articulos 334, 342, 345 y 346 de la Constituciéon
Nacional. i
Hechas las anteriores aclaraciones y en reas de la trans-
parenciaque ameritan estos procesos, nos permitimos rendir
ponencia favorable y ademas solicitar a los honorables
Representantes, le denaprobacion al Proyecto de ley niimero
209 de 1995 Cimara, junto con el pliego de modificaciones
sobre la celebracion de los 50 afios de la Fundacion de la
Universidad del Tolima
De los honorables Representantes,
: Carlos Enrique Pineda Garcla,
Representante Departamento de Cundinamarca.
* Frankdin Segundo Garcla,
Representante Departamento del Vichada.

PLIEGO DE MODIFICACIONES
El Congreso de Colombia,

DECRETA:
Articulo 1°. Se modifica por.: La Nacién se asocia a

‘la celebracién de los cincuenta afios de la fundacién de
. laUniversidad del Tolima, creada porordenanzanime-

ro 5 del 21 de mayo de 1945 y que entr6 en funciona-
miento mediante Decreto legislativo nimero 1916 del
25 de octubre de 1954.

Articulo 2°. Se modifica por: Para que esta fecha no
pase desapercibida y dando cumplimiento a los articu-
los 334, 341 inciso final, 345 y 346 de la Constitucién
Nacional, aprépiese dentro del presupuesto de suma de
cinco mil millones de pesos ($5.000.000.000) para
ejecutar las obras que a continuacion se detallan:

Construccion bloque aula de clases, la suma de un
mil millones de pesos ($1.000.000.000).

Construccién bloque para recursos educativos y
ayuda audiovisuales la suma de seiscientos ochenta
millones de pesos ($680.000.000.000). '

.Construccién bloque laboratorios la suma de un mi)
millones de pesos ($1.000.000.000). '
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Adecuacién y mantenimiento de la planta fisica
existente la suma de ciento veinte millones de pesos
(8120.000.000). -

Adgquisicion vehiculos para transporte a practicas de
campo de los estudiantes, la suma de doscientos millo-
nes de pesos ($200.000.000).

Dotacion de laboratorios, ayudas audiovisuales,
biblioteca, computadores y equipos de topografia, la
sumade cuatrocientos millonesde pesos (§400.000.000).

Adquisicién y adecuacion lote terreno Granja San

Jorge en la actualidad de propiedad de la Comunidad -

Salesiana la suma de un mil seiscientos millones de
pesos ($1.600.000.000).

Articulo 3¢. Sigue igual.
Articulo 4%, Sigue igual.
Atticulo 54 Se adiciona.

La presente ley rige a partir de la fecha de su
promulgacion. '

'EE S

PONENCIA PARA PRIMER DEBATE AL
- PROYECTO DE LEY NUMERO 218 DE 1995
CAMARA

.por la cual la Nacién se vincula a la celebracion de
los sesenta anios de la fundacién de Miti, Vaupés,
rinde homenaje a los Mituserios y ordena la realiza-
cion de obras de infraestructura.

Honorables Representantes Comision IV.

En cumplimiento de la designacién que me hiciera
la Mesa Directiva de esta honorable Comisién Consti-
tucional Permanente, como ponente para el primer
debate del Proyecto deley arriba indicado, de manera
atenta me permito exponer a ustedes las siguientes
consideraciones sobre el mismo:

ACTAS DE COMISION

Nace el proyecto de la inquietud del honorable
Representante, por el Departamento del Vaupés, doctor
Harold Leon Bentley, quien en un gesto de gratitud y
reconocimiento -hacia la capital departamental, cuyos
intereses politicos y sociales representa, ha querido
presentar a la consideracion del honorable Congreso de
la Repiiblica, propuesta segiin 1a cual, toda la Nacién
colombiana, se congratula, solidariza y por tanto- se
asocia con la celebracién de los sesenta afios de la
ciudad de Miti, capital del Vaupés, efemérides a cele-
brarse el 6 de octubre de 1996.

La anterior ocasién, debe ser aprovechada segin el
proponente para realizar directamente por la Nacién y
con cargo a su presupuesto de las obras de infraestruc-
tura contempladas en los numerales 12 a 32 del articulo
2° del Proyecto de ley y la cofinanciacion de las deter-
minadas en los numerales 4° a 7? del citado articulo del
proyecto. :

Se autoriza, asi mismo al Gobierno Nacmnal para
asignar, en los presupuestos de 1996 al 2000, las
partidas necesarias para financiar las anteriores obras.

Situacion de la Ciudad de Mitd

La capital del Vaupés se encuentra enclavada en la
selva amazénica, sin p051b111dades de comunicacién
distinta a la aérea con el resto del pais y alaacuatica con
el Brasil.

Es por tanto una de las capitales departamentales
constitutivas de un mayor valor ecolégico, no sélo en
relacién con nuestro pais sino con el mundo entero.

Sin embargo lo anterior, los habitantes del Vaupés
aligual que los del Vichada, Guainia y Amazonas, han
sobrevivido a pesar del inhumano e inconmensurable
abandono de los poderes centrales:

La deuda social del Estado colombiano para con

-nuestros compatriotas de toda laregién y porlo tanto de

Miti es impagable. Las obras propuestas por el
honorable Representante Harold Leon Bentley, a

mas de urgentes, necesarias y utiles para el desa-
rrollo integral del Mitd y para el mejoramiento de
la calidad de vida de su poblacién, no pasarian de
ser un minisculo acto de equidad y reconocimien-
to de las obligaciones olvidadas por el Estado, para -

- con esta misma ciudad la cual soporta, conforme al

ultimo censo del Dane, del mas alto indice macio-
nal de falta de servicios piblicos, 71,9% asi de un
alto indice de analfabetismo.

Y es ain mas grave la responsabilidad directa del
Estado a nivel central si se tiene en cuenta que el
presupuesto del Departamento para 1995 es de
$2.281.231.000; el que ademas puede dar una idea del
paupérrimo presupuesto municipal, con los que las
obras propuestas son inalcanzables.

Por lo anterior, la propuesta, en nuestro con-
cepto, merece todo el apoyo por parte de los miem-
bros de esta honorable Comision, al igual que la
considero viable desde sus puntos de vista juridico
y presupuestal. Desde el punto de vista juridico se
enmarca dentro de la norma de normas en lo refe-
rente a la obligacién del Estado de suministrar los
Servicios Piblicos y mejorar la calidad de vida de
los ciudadanos, presupuestalmente, es viable la
iniciativa por cuanto la honorable Corte Constitu-
cional en sentencia C-490/94 aclar6 y defini6 la
facultad del poder legislativo para la presentacién
de iniciativas que conllevan gasto piublico.

Porlas anteriores consideraciones, me permito pro-
poner a la honorable Comisién dar primer debate al
Proyecto de ley mencionado y que sea en la respectiva
sesion.

Atentamente,

Franklin Segundo Garcfa Rodriguez,
Representante a la Camara,
Departamento del Vichada.

COMISION TERCERA
CONSTITUCIONAL PERMANENTE
LEGISLATURA 1994 - 1995
ACTA NUMERO 4

Sesiones Ordinarias

En Santafé de Bogota siendo las 10:30 a.m. del dia
9 de noviembre de 1994, se reunid la Comisién Tercera
dela Camara ensu salon de sesiones bajo la Presidencia
del honorable Representante Heli Cala Lopez.

- Declarada abierta la sesion, la Secretaria por orden
de la Presidencia da lectura al Orden del Dia:

1. Llamado a lista de los honorables Representantes
2. Aprobacién de las Actas 2y 3 )

3. Primer debate al Proyecto de ley nimero 21 de
1994-C: “por medio dela cual se excluyen del impuesto
sobre las ventas, las boletas de entrada a los eventos
taurinos”.

4. Citacién al Jefe del Departamento Nacxonal de
Planeacién, doctor Jogé Antonio Ocampo. Proposicién
presentada por los honorables Representantes: Isabel
Celis, Nelson Amaya, Pablo Victoria, Oscar Ldpez,
Santiago Castro, Fernando Tamayo y otro.

5. Lo que propongan los honorables Representantes

Leido el orden del dia, es aprobado por los parla-
mentarios presentes; se procedié a llamar lista contes-
tando los siguientes honorables Representantes:

Alvarez Lleras Antonio, Amaya Correa Nelson,
AnayaJorge Eliécer, Araiijo Castro Alvaro, Betancourt
Pulecio Ingrid, Cala Lépez Heli, Carvajal Murillo José
Arlén, Castro Gémez Santiago, Cerro Arrieta Emiro,
Echeverry Ochoa Rodrigo, Gonzalez Maragua Jaime,
Guzman Navarro Rafael, LambogliaMazzilli Giovanni,
Lépez Cadavid Oscar, Lucio Carlos Alonso, Pérez
Alvarado Jorge C., Ramirez Martinez Evelio, Tamayo
Tamayo Femando, Victoria Wilches Pablo y Zapata
Correa Gabriel. ,

Durante el desarrollo delasesién se hicieron presen-
tes los honorables Representantes Celis Yaiiez Isabel,
~ Estrada de Gémez Dilia. Con excusa los honorables
Representantes: Garavito Hernandez Rodrigo, Saade
Abdala Salomén y Tello Dorronsoro Fernando. No
asistieron los honorables Representantes Alarcén
Guzman Ricardo y Rueda Maldonado José Raiil.

A continuacién fueron aprobadas las Actas 2y 3queya
habfan sido repartidas a los honorables Representantes. .

Siguiendo con el orden del dia, se paso al siguiente
punto que fue el primer debate al Proyecto de ley
nimero 21 de 1994, y el Presidente concede el uso de
lapalabraal honorable Representante Fernando Tamayo.

El honorable Representante Fernando Tamayo dice, en
este dia he sido informado, que la Corte Constitucional ha
hecho unpronunciamiento excluyendo alaComisiénTercera
de la funcién constitucional de intervenir en el estudio del
Presupuesto Nacional y que esta funcion se le asigna exclu-
sivamente a la Comision Cuarta.

Por otro lado tengo que decir que la Comision
nombro6 unos ponentes que hicieron un trabajo intere-
sante, pero lamentablemente ese trabajo no condujo a
nada distinto de volver a caer en los mismos errores del
pasado, con#nué diciendo el doctor Tamayo.

Finalmente los Ponentes fuefon a arreglar sus pro-
blemas regionales en el despacho del Ministro, ya que
la funcion de los ponentes no fue precisamente la de
recibir las inquietudes de los parlamentarios sobre el
maltrato de las regiones y asi no puede ser porque esto
no esta llevando al Congreso a cumplir sus funciones,
y la Comisién Tercera en los que se refiere a los
ponentes debe llevar la voceria para que el estudio del
Presupuesto y la posicién que se adopte frente a la
administracién, realmente corresponda a lo que quiere
el Congreso.

Porlo anteriormente expuesto, he querido intervenir
en este sentido, porque considero que realmente la
funcién de la Comisién fue muy opaca. Quisiera propo-
ner que se nombre una Comision que esté al tanto de lo
quese estadando enla Corte Constitucional, puntualizé
el doctor Fernando Tamayo.



Pagina 6

Viernes 9 de junio de 1995

GACETA DEL CONGRESO

ElPresidente le responde al doctor Fernando Tamayo
que la Presidencia de esta Corporacion, si ha estado al
tanto de la Ley General de Presupuesto que
habilidosamente pasaron los sefiores de la Comision

" Cuarta y que devolvieron con unas objeciones precisas.

El Presidente explica que estuvo en la Corte Electo-
ral acompaiiado por los Senadores Victor Renan Barco,
Aurelio Iragorri y Fernando Londono, Presidente de la
Comisién Tercera del Senado, pero que desafortunada-
mente las objeciones presentadas fueron especificas en
una determinada materia y no del articulo que le quita
la competencia a la Comision Tercera para conocer el
Presupuesto.

De tal manera que yo pienso que lo quc hay que
hacer en este momento es entrar a demandar ese
articulo, continda diciendo el Presidente al doctor
Tamayo, que los ponentes nombrados por la Presiden-
cia, son personas muy capaces; y que una de las mejores
ponencias presentadas, fue la de la Comision Tercera,
de las mas brillantes pero que desafortunadamente
estaba en un proceso de transicion del Gobierno anterior
con el actual. :

El Presidente le sugiere al doctor Tamayo que para
que haya una distribucién equitativa del Presupuesto,
pase su proposicién en el punto de proposiciones y
varios y con gusto nombraré la subcomision.

Enseguidael Presidente concede el uso de la palabra
al honorable Representante Pablo Victoria, quien res-
ponde a los comentarios hechos por el honorable Repre-
sentante Tamayo. Dice el doctor Victoria que descono-
ce dénde estaba el doctor Tamayo durante el proceso y
aprobacion del Presupuesto, ya que no se percatd de
varias cosas.

Hace mencion del articulo 348 que dice: si el Con-
greso no expidiese el Presupuesto, regira el presentado
por el Gobierno. El Congreso de la Repiiblica expide el
Presupuesto General de la Nacion, y dentro de estos

" parametros nos basamos para trabajar en ello ya que no
tenfamos iniciativa del gasto, solo pudimos hacerle
unas observaciones de fondo a ese Presupuesto.

Resalta el doctor Pablo Victoria a los miembros de
la Comisiéon que en la Reforma Constitucional que
presentd dice: si el Congreso no aprueba el Presupuesto,
regira el Presupuesto de la vigencia anterior hasta que
se apruebe la nueva ley.

Menciona el doctor Victoria que se incluyé una
partida de 80 mil miillones con destino regional.

Por iltimo el doctor Victoria pide permiso para
retirarse y asistir a la Comisién Segunda para impedir
que pase el Proyecto del G-3 como ha sido propuesto,
y considera que este proyecto deberia competer a esta
Comisién ya que se trata de un acuerdo econémico para
Colombia. )

El honorable Representante Nelson Amaya hace
una intervencién para decir que se estd violando el
orden del dia y solicita a la Presidencia hacer curso del
mismo.

Nuevamente interviene el honorable Representante Pa-
blo Victoria para solicitar a la Presidencia alterar un poco el
orden del dia, y poder presentar una proposicion.

El Presidente le sugiere presentar la proposicion de
alteracion del orden del dia para someterla a considera-
cién. .
Para terminar su intervencién, el doctor Victoria
presenta una proposiciéon para citar al Gerente del
Banco de la Repiiblica a Plenaria, del dia'17 de noviem-
bre a las 10:00 a. m. ya que no existe ninguna ley que
lo impida ni constitucional ni legalmente. Seguidamen-
te da lectura a dicha proposicién, la cual pone a consi-
deracién de la Mesa Directiva.

Luego el Presidente aclara que ha sido modificado
el orden del dia para aprobar la proposicién hecha por
el honorable Representante Pable Victoria y 1a somete
a consideracion de los presentes.

El Presidente concede una interpelacion al honora-
ble Representante Evelio Ramirez, quien pide hacer

claridad con el Representante Pablo Victoria alapropo-
sicion’presentada por €l

Amablemente el doctor Victoria responde la inquie-
tud al honorable Representante Evelio Ramirez, al
tiempo que el sefior Presidente interrumpe y dice que la
proposicién presentada por el doctor Victoria esta clara
enel sentido de que esta tratando de resolver el concepto
del Consejo de Estado en la cual no facultan o no
autorizan al Congreso citar alos miembros y al Gerente
del Banco de la Repiiblica, por lo cual le parece de gran
importancia tal proposicion.

Pide el uso de lapalabra el honorable Representante
Rafael Guzmén que aunque entiende el espiritu de la
propuesta del doctor Victoria, no.comparte su posicién,
y propone a los honorables Representantes que dicha
proposicion sea presentada en el seno de la Plenaria de
Camaray seinviteal Gerentedel Banco delaRepiblica.

Refuta el honorable Representante Victoria al doc-
tor Guzman y expresa que lo que se quiere es entre otras
cosas, que el Gerente del Banco de la Repiiblica respon-
da e] cuestionario taxativo sobre sus deberes y respon-
sabilidades en el Banco de la Repiiblica y no necesaria-
mente sea el Ministro de Hacienda, pues el Gerente es
el inico que puede hacerlo.

Acto seguido interviene el honorable Representante
Fernando Tamayo y sugiere solicitar a la Mesa Directi-
vade la Camara, incluir en el orden del dia el debate que
quiere hacer la Comisién Tercera al Gerente del Banco
dela Repiiblica. Se refiere también al tema del Proyecto
G-3, y dice que le gustaria que el Presidente de esta
Comision se dirigiera al Presidente de la Camara para
que envien a esta Comision tal proyecto. Considera de
gran importancia que la Comision Tercera se pronuncie
sobre el tema toda vez que se trata de un tema econémi-
co. . ) :

El Presidente continiia y pregunta a la Comision si
aprueba la proposicién presentada por el doctor Pablo
Victoria, con la adicion de que se permita sesionar
conjuntamente en la Plenaria para escuchar al senor
Gerente del Banco de la Repiiblica. ‘

El Secretario por orden de la Presidente da paso al
siguiente punto que en primer debate al Proyecto de ley
nimero 21 de 1994: “por medio de la cual se excluye el
impuesto sobre las ventas, las boletas de entrada a los
eventos taurinos”.

Pide elusodelapalabra el honorable Representante
Gabriel Zapata y solicita a la Presidencia aplazar la
discusion de este proyecto ya que €l como ponente
estaba recogiendo informacion pertinente debido a que
en algunas ciudades del pais hay entidades sin &nimo de
lucro que manejan las corporaciones taurinds y quere-
mos analizar y estudiar la posibilidad de poder darle
alguna aplicacién a este proyecto.

Interviene el Presidente y dice que le gustaria oir el
concepto del otro Ponente, doctor Jorge E. Anaya sobre
el particular.

Habiéndole concedido el uso de la palabra al doctor
Jorge Anaya, opina que es la Comision Tercera la que
debe tomar la decisién mas justa con respecto a este
proyecto, pues entre mas se alimente y favorezca los

intereses del pueblo y del pais, mucho mejor.

Debemos ser claros en la posicién que asime la
Comisién, ya que hay que presentar ante la opinién
piblica una decisién que favorezca los intereses del
pais. '

Para referirse al mismo tema, pide el uso de la
palabra el honorable Representante José A. Carvajal,
quien manifiesta su desacuerdo con el proyecto presen-
tado, pues uno de lgs problemas grandes que tiene es
Estado es precisamente el de conseguir recursos. Si esto
se diera, tendria que ser también para el fiitbol, el boxeo
y otras actividades que lo requieran.

Continua en el uso de la palabra el honorable Repre-
sentante Rodrigo Echeverry, a quien-sf le parece intere-
sante este proyecto y explica el porqué, senalando el
hecho cuando estuvo como Alcalde encargado de

Medellin y le correspondi6 en dos oportunidades dirigir
la feria taurina de la Candelaria.

El doctor Echeverry hace una breve explicacion del
funcionamiento de estas ferias taurinas y de los benefi- -
cios que ofrecen, por tal razén solicita a la Comisién
analizar bien el proyecto y pide que sea aplazada su
discusion, pues considera que alli hay importantes
decisiones que tomar para beneficio de entidades sin
4nimo de lucro.

A continuacién sigue en el uso de la palabra el
honorable Representante Antonio Alvarez Lleras, que
desde ya expresa su enérgica protésta a dejar pasar un
tipo de iniciativa como esta que en nada favorece a las
clases populares y a la gente con problemas de salud,
antes por el contrario vacontralaentradade recursos de

_las diferentes ciudades. El doctor Lleras expone sus

puntos de vista del tema en mencién.

Nuevamente interviene el honorable Representante
Rodrigo Echeverry en respuesta a lo expresado por el
doctor Alvarez Lleras e insiste en aplazar la discusién
de este proyecto para mirar si es justificable o no excluir
el impuesto del IVA en general o hacerlo restringido.
Esté de acuerdo con la decision del doctor Zapata.

El Honorable Representante Santiago Castro hace
un pequeiia interpelacion para dejar constancia que por
motivos de incompatibilidad y tenerparientes en segun-
do grado de consanguinidad en la Junta Directiva de la
Plaza de Toros de Cali se margina del debate, y solicita
se le informe si tiene que retirarse o si puede quedarse
en la Comision.

El Presidente responde que con la sola manifesta-
cion de que se aparta del debate, queda exento de
cualquier responsabilidad.

Continia el doctor Fernando Tamayo, quien esta de
acuerdo con los parlamentarios ponentes en el sentido
de aplazar la discusion del mismo y los niveles a
establecer el tramite que ha tenido un proyecto deley en
el que se reglamenta el uso de estos escenarios y la
actividad taurina en el pais.

Acto seguido el Honorable Representante José A.
Carvajal, con la venia del Presidente prosigue en el uso
de la palabra. Estoy de acuerdo con que debe haber un
analisis, reflexion, pero en mi concepto sigue siendo un
proyecto inocuo porque no corresponde a la realidad
social. Con lo que np estoy de acuerdo desde ningiin
punto de vista, es que una plata que les sirve a los
municipios parainvertir en obras sociales en el futuro a
través de las transferencias que hace la Nacién, se
invierta en este tipo de actividades, puntualiz6 el doctor
Carvajal.

Le concede una interpelacion al Honorable Repre-

- sentante Nelson Amaya quien solicita un poco de orden

en ladiscusién. Opina que si se vaa aplazar la discusién
del proyecto de ley, deberian limitarse a decidir si se
aplaza o no y definir de inmediato esta discusién,
consideraque no se debe dar dos veces el mismo debate.

Se le concede el uso de la palabra al Honorable
Representante José Arlén Carvajal, quien propone que
se archive el proyecto.

Luegoel Presidente concede el uso de lapalabraala
Honorable Representante Isabel Celis que expresa lo
siguiente: el Congreso de laRepiiblica tiene que legislar
conforme a la Constitucion y a las mismas leyes. En mi
concepto este proyecto es abiertamente inconstitucio-
nal porque es violatorio del articulo 153 de la Constitu-

‘cién Nacional; la iniciativa para las exenciones de

impuestos tienen que ser originadas en el Gobierno
Nacional. Esté de acuerdo en archivar el estatuto de este
proyecto y no aplazarlo. Presenta una proposicion al
Presidente para solicitarle al Gobierno Nacional otro
Estatuto Tributario, ya que no se puede aprobar una
cantidad de leyes infundadas que lo que hacen es
perjudicar nuestros entes territoriales.

LadoctoraIsabel Celis pide al Secretario dar lectura
al articulo 154 de la Constitucién Nacional que trata
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sobre el origen de las leyes y como pueden ser reforma-
das.

Una vez leido el anterior articulo interviene el
Presidente y le da interpelacion al doctor Rodrigo
Echeverry.

El doctor Echeverry recomienda a los ponentes
ponerse en contacto con €l Gobierno Nacional antes de
decidir aplazar este proyecto.

El Presidente esta de acuerdo.en que el proyecto sea
aplazado porque es claro la inconstitucionalidad del
mismo. _

El honorable Répresentante Carlos Alfonso Lucio
coincide en que si este proyecto es inconstitucional, no
hay por qué consultarle al Gobierno.

El Presidente le concede una interpelacién al doctor
Rafael Guzman, y éste dice que se proceda a votar
porque la doctora Isabel Celis ha presentado una propo-
sicion sustitutiva.

Interviene el honorable Representante Oscar Lopez
y sugiere a los ponentes conseguir un aval en el Minis-
terio de Hacienda por tratarse de gasto.

Acto seguido el Presidente cede el uso de la palabra.

alhonorable Representante Nelson Amaya y dice que el
proyecto como tal no puede entrar a discusién sino tiene
previamente el aval del Gobierno, insisten en no acome-
ter la discusién del proyecto y sugiere pasar al siguiente
punto.

Honorable Representante Jorge E. Anaya: solicita
que se archive por falta de argumento.

El Presidente pone a consideracion de la Comision

el archivo o el aplazamiento del proyecto. Queda apro- -

bado el archivo y continda el orden del dia.

Elsiguientepunto es la citacion delJefe dePlaneacion
Nacional, doctor José Antonio Ocampo de acuerdo ala
Proposicién 05 presentada por los honorables Repre-
sentantes Isabel Celis, Pablo Victoria, Nelson Amaya,
Oscar Lopez, Fernando Tamayo Santlago Castro y
otro.

El Secretario da lectura ala comunicacion enviada
por el Director de Planeacion donde se excusa de no
poder asistira la sesion del dia de hoy porque tiene plazo
hasta el 15 de noviembre de entregar el Plan de
Desarrollo del Gobierno Samper.

Ante esto reacciona el honorable Representante

Nelson Amaya, quien recuerda a los compaiieros de la
Comisién que desde el 14 de septiembre ha debido
haberse cumplido la citacién con el Director de
Planeacién Nacional e informa el contenido del cues-
tionario.

Dice el doctor Nelson Amaya que la intencién del
Congreso y de la Comisién Tercera no era exigir con
anterioridad el Plan de Desarrollo, por el contrario era
utilizar el tiempo previsto de la mejor manera posible
para presentar el proyecto del Plan de Desarrollo a
consideracion del Congreso.

Luego el Presidente otorga el uso de la palabra al
honorable Representante Fernando Tamayo, quien ma-
nifiesta su inconformidad por la actitud del sefior Direc-
tor de Planeacién y considera que dentro de sus activi-
dades esta la de venir a la Camara y a las Comisiones a
atender las citaciones que se le hagan. Solicita al Presi-
dente que se acuda al Reglamento Interno del Congreso
para que se actie de conformidad como alli se senale
frente alos funcionarios que desacaten las citaciones, ya
que este hecho no puede pasar desapercibido.

Para apoyar lo expuesto por el honorable Represen-
tante Fernando Tamayo, interviene la honorable Repre-
sentante Dilia Estrada y sefiala el articulo 249 del
Reglamento que hace relacién a la citacién de los
ministros y de los funcionarios y procede a leer el
correspondiente articulo. Enfatiza la parte que dice que
se tiene que radicar cinco dias antes.

Continida leyendo la doctora Dilia el paragrafo y el
articulo 250 que se refieren a las citaciones y a las
excusas, por lo cual estd de acuerdo con el honorable

Representante Nelson Amaya y dlce que debe aplicarse

la ley.

El Presidente expresa que esta de acuerdo con que se
debe aplicar laley, pero hay que tener en cuentaqueesta
citacién se pospuso en dos oportunicades porque esta-
bamos en-tiempo de las elecciones y el Director de
Planeacién estuvo aqui en la Comisién. Le aclaré que
por encontfarnos en quehaceres politicos de nuestra

: provmcxa le avisariamos oportunamente la nueva cita-

cién ya que &l estudio del Plan de Desarrollo es un terna
de interés para todos. _ : .

.Nuevamente interviéne el honorable Representante‘

Nelson Amaya y dice que la Comision Tercera lo que
pretendia era recordarle al Gobierno la ejecucién de un
proceso para que aprobara el Plan de Desarrollo. Por
iltimo solicita a la Comision Tercera que estudie la
posibilidad de unamocion de censura ya que esto es una
evasion a la responsablilidad.

. El Presidente le otorga el uso de la palabra al
honorable Representante Alvaro Aradjo quien se refie-
re especificamente al conocimiento que tenemos los
colombianos sobre lo que seriala exposicion del Plan de
Desarrollo. Por esto considera que no se debe permitir

.que el Plan de Desarrollo sea presentado a iltima hora

como ocurre siempre con los presupuestos.

Opina el doctor Alvaro Araijo que los ponentes del -

Presupuesto deben participar-en.la elaboracién del
mismo y no esperar a recibir un producto ya terminado,

‘al igual que no debemos esperar a que nos presenten un

proyecto del Plan de Desarrollo cuando ya no haya
ninguna posibilidad deaportaralgo aese plan. El doctor
Araijo continda explicando lo expuesto en el titulo 12
de la Constitucién.

En su concepto la designacion de los ponentes debe
hacerse con mucha anticipacion para que empiecen a
hacer el empalme y se encarguen de proporcionar la
informacion necesaria con tiempo a las Comisiones, y
de esta forma .entrar a discutir. Los momentos par
estudiar los proyectos son a comienzo de afio y no al
final cuando yo no hay que hacer, puntualiz6 €] doctor
Araijo. .
Para unirse a Jas opiniones presentadas por los
Representantes Amaya, Dilia Estrada y demas, intervie-
ne el honorable Representante Carlos Alonso Lucio,
quien manifiesta que esta situacién le parece muy grave
porque se estd violando la Constitucién. Menciona
algunos hechos sucedidos desde la Constitucion del 91
en el Gobierno de Gaviria y trae a colacién algunos
ejemplos. Piensa que es urgente que se haga cumplir la
ley y propone que se aplique el articulo.

El Presidente informa a los parlamentarios que el
doctor José Antonio Ocampo viene para la Comision y
que en su opinion le parece que hay que atender la buena
voluntad que tuvo de cancelar la reunion para asistir a
la sesion. _ ) .

Acto seguido solicita su intervencion la honorable
Representante

Isabel Celis, quien expresa que le parece indigno
que la Mesa Directiva de la Comision tenga que mandar
a llamar al sefior Director de Planeacién, cuando un

tema de tanta importancia como es el Plan de Desarrollo

que tiene que abocar tanto la Comisiéon Tercera de
Senado como Cémara, sea eludida por su Director.

Este no tiene porqué esperar que los ponentes vayan
abuscarlo. Paradarleunanuevaimagenal Congreso las
cosas tienen que cambiar y asi reobrar el prestlglo del
Congreso.

_Elhonorable Representante Nelson Amayapide unia
interpelacién para presentar una proposicién ante la
actitud del sefior Director de Planeacion y propone
rechazar la excusa y censurar su conducta.

El Presidente concede el uso de la palabra al hono-
rable' Representante José Arlén Carvajal que interviene
para manifestar que no esta de acuerdo con la segunda
parte de la proposicién y explica los motivos. Dice

ademas que se debe tener mas concientizacion sobre la
Planeaci6n.

El honorable Representante Santiago Castro dice
que concuerda con los planteamientos expresados por
el Representante José Arlén Carvajal aun cuando recha- -
zala excusa del Director de Planeacion, sin embargo, no
apoya la proposicion. Explica que fue uno de los que
firm6 la Proposicion para citarlo con el fin de tener
injerencia no en el Plan sino en los lineamientos bajo los
cuales estaba elaborado el Plan de Desarrollo, ese era el
motivo de la citacién. :

.Seguidamente el Presidente aclara a la Comision
que esta de acuerdo en rechazar la excusa, mas no con
la segunda parte de la Proposicion presentada por el
honorable Representante Nelson Amaya en lo que se |
refiere a la declaracion de censura por considerar que lo
sucedido no da motivo para esto. Ademas dice, que no
esta dentro del Reglamento y excede sus facultades
dentro de la Mesa Directiva.

De nuevo interviene la honorable Representante Dilia
Estrada y expresa que no cree queen Colombiahaya personas
mas sometidas a tantas incompatibilidades, inhabilidades y
limitaciones como los parlamentarios. Est4 de acuerdd con la
decisién que se tome respecto a la actitud del Director de
Planeacion que es un funcionario de la Rama Ejecutiva del
Poder Piblico. Dice también que la nueva Constitucién doté
alos parlamentarios de los elementos legales de la mocién de
censura y de la capacidad de fiscalizacion del Gobierno, por
lo tanto se puede proceder y no excusar al Director de
Planeacion porque no hayamos asistido aunasesion, puntua-

Interviene la honorable Representante Ingrid -
Betancourt y explica que hay que darle un rango a la
mocion de censura por ser un elemento muy importante
de control politico que se tlcne que utilizar en momentos
esenciales. ,

Por tal razén se debe dejar sentado el precedente que -
la Comision no acepta este tipo de respuestas a las
citaciones, que sea unrechazo formal, fuerte y enérgico
frente a esta posicion.

El honorable Representante Santiago Castro estd de
acuerdo en no escuchar al Director de Planeacion si se
hace presente porque la excusafue extemporanea, en lo
cual apoya a la honorable Representante Ingrid
Betancourt. Hace una pequefainterpelacion la honora-
ble Representante Isabel Celis parasolicitar se le infor-
me si para la fecha en que se cité por primera vez al
Director de Planeacién, la respuesta al cuestionario
llegd con cinco dias de anticipacién como lo estipula el
Reglamento Interno de la Camara de Representantes.

Por orden de la Presidencia, responde el Secretario quea
respuestaal cuestionario fue recibidaen Secretariaeldia13de
septiembre y lacitacion eraparael 14 del mismomes. De esto
se repartieron copias a los parlamentarios.

La doctoraIsabel Celis con los honorables Repre-
sentantes Nelson Amaya y Fernando Tamayo, presen-
tan a consideracién de la Comisién una proposicién
sustitutiva a la cual dalectura. La Comisién Tercera de
la honorable Camara de Representantes ante la actitud
grosera y renuente del seior Director Nacional de
Planeacion doctor José Antonio Ocampo de atender la
citacion prevista en el orden del dia para la sesion del 9
de noviembre del afo en curso.

El Presidente pone a consideracién de la Comision
al tiempo que le concede unainterpelacion al honorable
Representante Rafael Guzman, quien solicita que antes

- de aprobar la proposicién presentada por la honorable

Representante Isabel Celis, se decrete un receso para
discernir sobre la misma.

Enestemomento se presenta ala Comisién el doctor
José Antonio Ocampo, Director de Planeacion Nacio-
nal a quien el Presidente le informa el disgusto de los
parlamentarios por-la excusa enviada a dltima hora.

Eldoctor Ocampoexplicael motivo de lademorade
la excusa. "
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Mas tarde interviene el honorable Representante:

Fernando Tamayo e informa al Director de Planeacion
sobre la proposicion y le formula una solicitud para que
en lo sucesivo no se presente esta situacion. Le comenta
al doctor Ocampo la inquietud sobre la comunicacién
que hizo llegar y enfatiza la responsabilidad que tienen
los funcionarios de asistir.a las citaciones, sin descono-
CEr Sus ocupaciones. ‘

Por dltimo solicita al sefior Presidente realizar el
debate con el Director de Planeacion en la préxima
sesion con el fin de procurar que las instituciones sean
respetadas y con el animo de buscar las mejores relacio-
nes con el Gobierno y un mejor ambiente de trabajo.

Elhonorable Representante Rafael Guzman solicita
al Presidente que se reabra la discusion con respecto a
la proposicion presentada y se somete a aprobacion, al
tiempo que aclara que una cosa es someterlaa discusién
y otra cosa es proceder a darle aplicacion.

El Presidente pregunta a la Comisién si quiere que
se reabra la discusion de la anterior proposicion, lo cual
es aprobado. Pregunta también si quieren que el debate
con el sefior Director de Planeacién se aplace para la
préxima sesién. Es aprobada para el dia 25 de noviem-
bre a las 10:00 a.m. y continda el orden del dia.

"El honorable Representante Nelson Atnaya recuer-
da al Director de Planeacion que debe presentar ante el
Congreso de la Repiiblica el 15 de noviembre el primer
borrador del Plan de Desarrollo, por lo tanto esperamos
que en la sesién a realizarse traiga ala Comision Tercera
ese primer borrador.

El Presidente ordena al Secretario continuar con el
orden del dia.

El Secretario da lectura al siguiente puntd que es de

proposiciones.

Se cita a la Directora del DANE a la sesién del dia
miércoles 16 de noviembre para que informe a la
Comision sobre los resultados del censo. El Secretario
procede a leer los puntos a que debe hacer referencia
dicho informe. Esta proposicion fue presentada por el
honorable Representante Evelio Ramirez, quien solici-
ta una interpelacion para hacer una modificacion a la
Proposicién en vista de la informacion dada por el sefior
Director de Planeacién y propone posponer la feeha de
la citacion. Queda aprobada la proposicion.

El Secretario continiia con el orden deldia y procede
a leer las siguientes citaciones: al sefior Alcalde Mayor
de la Ciudad de Bogota, al Director Nacional de
Planeacién y al Ministro de Hacienda y Crédito Piblico
y ala doctora Sonia Duran de Infante, Consejera Presi-
dencial para que en sesién del dia miércoles 30 de
noviembre, informe a la Comision Terceralo relaciona-

doconelPlan de Desarrollo de la ciudad, el presupuesto
de las empresas de servicios piblicos, las relaciones
econdmicas-financieras entre la Nacién y el Distrito
Capital, los términos del Contrato para la recuperacion
del Rio Bogota y el proyecto  sobre transporte masivo
para Ia ciudad: Proposicién presentada por los honora-

bles Representantes Fernando Tamayo, Ingrid.

Betancourt, Carlos Alonso Lucio, Antonio Alvarez y
Rafael Guzman.

El honorable Representante Rafael Guzméan hace
una pequeiia anotacin para incluir una inquietud en la
primera pregunta.

Contesta el doctor Tamayo que la proposicién esta
encaminada a establecer la responsabilidad del sefior
Alcalde, en la radicacién de proyectos en el Banco
Nacional de Proyectos.

El Presidente somete a consideracion la Proposi-
cion, la cual es aprobada.

El Secretario continda con otra Proposicion presen-
tada por el honorable Representante Fernando Tamayo,
para que se nombre una comision de Representantes
integrantes de la Comision Tercera de la Camara para
que supervise el manejo del Gobierno Nacional de los
recursos que presupuestalmente fueron asignados a los
Fondos de Financiacién y la red social, la cual es
aprobada.

Por tltimo se presenta otra proposicion presentada
por los honorables Representantes Carlos Alonso Lucio,
José Arlen Carvajal, Nelson Amaya y otros, referente al
Mandato Constitucional de incorporar a todas las fuer-
zas vivas del pais en laelaboracién del Plan Nacional de
Desarrollo, para lo cual se solicita fijar los dias jueves
de cada semana para trasladarse a cada region de
planificacién de Corpes en coordinacién con el Plan
Nacional y el Ministerio de Haciendala cual es aproba-
da por la Comisién.

De esta manera el Presidente levanta la sesion y
convoca para el préximo martes a las 11:00 de la
maiana.

El desarrollo detallado de la sesién asi como la
totalidad de las intervenciones, se encuentran registra-

das en la cinta magnetofonica y transeripciones realiza-

das de la sesion del dia 9 de noviembre de 1994.
El Presidente,
Heli Cala Ldpez.
El Vicepresidente, '
Gabriel Zapata Correa.
El Secretario General,
-. Herndn Ramirez Rosales.
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